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FORMALIDADES ADUANERAS.

R Union Comision Europea — Comunicacion con arreglo al articulo 2

IO Europea del Reglamento Delegado (UE) 2023/1128 de la Comisién,

de 24 demarzo de 2023, por el que se modifica el

Reglamento Delegado (UE) 2015/2446 a fin de establecer formalidades aduaneras

simplificadas para los operadores de confianza y para el envio de paquetes a Irlanda
del Norte desde otro lugar del Reino Unido

El Reglamento Delegado (UE) 2023/1128 de la Comision de 24 de marzo de 2023 por el que se modifica el
Reglamento Delegado (UE) 2015/2446 a fin de establecer formalidades aduaneras simplificadas para los
operadores de confianza y para el envio de paquetes a Irlanda del Norte desde otro lugar del Reino Unido,
que entrd en vigor el 30 de junio de 2023, es de aplicacion desde el 1 de mayo de 2025.
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Consulta de la DGT

ISD. Rectificacion del Rectificacion del valor declarado en herencia:
valor declarado en herencia: prevalece el valor de referencia catastral

La DGT permite una autoliquidacion complementaria para ajustar el valor del
. inmueble heredado, pero limita dicho ajuste al valor de referencia catastral

prevalece el valor de referencia

catastral

La DGT permite una autoliquidacion
complementaria para ajustar el valor del
inmueble heredado, pero limita dicho ajuste
al valor de referencia catastral

AUTOLIQUIDACION
COMPLEMENTARIA

Fecha: 27/03/2025
Fuente: web de la AEAT
Enlace: Consulta VO502-25 de 27/03/2025

HECHOS

El consultante ha heredado, junto con sus dos hermanos, un inmueble ubicado en Madrid. En la
escritura de aceptacion de herencia se declard un valor de 104.292,20 euros, que considera inferior
al valor de mercado real, estimado en 210.000 euros. Posteriormente, obtuvo un certificado
catastral donde se indica que el valor de referencia del inmueble a la fecha del fallecimiento era de
116.156,66 euros.

El consultante plantea la posibilidad de corregir el valor declarado en el Impuesto sobre Sucesiones
y Donaciones (ISD) y se pregunta si es necesario modificar la escritura de aceptacion de herencia o
si es suficiente presentar una autoliquidacién complementaria.

PREGUNTA DEL CONSULTANTE

¢Es posible rectificar la valoracion del inmueble heredado para adecuarla a la realidad econdmica vy,
en su defecto, utilizar el valor de referencia publicado como base imponible? Asimismo, ies
necesario rectificar la escritura publica o basta con presentar una autoliquidacién complementaria?

CONTESTACION DE LA DGT

La DGT sefiala que, conforme al articulo 9 de la Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del ISD, la base imponible
de los inmuebles se establece como el valor de referencia catastral, salvo que el valor declarado sea superior,
en cuyo caso se tomara este Ultimo. En el caso planteado:

El valor declarado de 104.292,20 € es inferior al valor de referencia de 116.156,66 €.

Por tanto, el contribuyente debe presentar una autoliquidacién complementaria conforme al valor
de referencia (116.156,66 €).

No es necesario modificar la escritura publica de aceptaciéon de herencia, sino solo ajustar la
autoliquidacion.

Ademas, no se admite declarar un valor superior al valor de referencia salvo que ya se haya hecho en la
primera declaracién, lo cual no ocurrié.

"En ningun caso el consultante podrad consignar en la autoliquidacién complementaria un valor
superior al valor de referencia previsto en la normativa reguladora del catastro inmobiliario, ya que
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este actla como base imponible salvo que el valor declarado sea superior, lo que no ha ocurrido en
este supuesto.”

Articulos

Articulo 3 LISD: Define el hecho imponible como la adquisicidn de bienes por herencia.
Articulo 9 LISD: Regula la base imponible y establece el valor de referencia como prioritario.
Articulo 18 LISD: Determina la posibilidad de comprobacion administrativa del valor.
Articulo 122 LGT: Permite presentar autoliquidaciones complementarias.

Articulo 119 RGAT: Regula las actuaciones para rectificar autoliquidaciones.

. Declaracion
Herencia de
. de Valor
Propiedad ..
Inicial

El valor de |la propiedad se

declara en 104.292,20
euros.

!

El consultante hereda una
propiedad con sus
hermanos.

N

4 Y
. Determinacion
Comparacion
del Valor de
de Valores Referencia
AN y,

El valor declarado se El valor de referencia
compara con el valor de catastral se establece en
referencia. 116.156,66 euros.

l

%ﬁi
N

Ajuste del
Valor de la
Propiedad

El valor de |la propiedad se
ajusta al valor de
referencia.

|

No se
Requiere
Modificacion
de Escritura

l
(e A
T

La escritura de herencia no
necesita ser modificada.

(e A
T
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Consulta de la DGT
LA DGT EXIGE NUEVA REBAJA

IRPF. ALQUILER. REDUCCION DEL EN EL ALQUILER PARA
. ., APLICAR LA REDUCCION DEL
90%. La DGT deniega la reduccion del 90% en 90% EN IRPF
IRPF por arrendamiento en zona tensionada
si no se rebaja la renta respecto al ultimo

contrato

CONTRATO

DEALQUILER
==

Una nueva rebaja en el alquiler es imprescindible para
aplicar la reduccion del 90% en zonas de mercado
residencial tensionado, incluso si ya hubo una rebaja en el
contrato anterior.

Fecha: 28/03/2025
Fuente: web de la AEAT
Enlace: Consulta VO540-25 de 28/03/2025

HECHOS:

El consultante informa que el 1 de abril de 2024 firmd un contrato de arrendamiento de vivienda
con una rebaja del 5,25% respecto al contrato anterior. La vivienda estd situada en una zona
declarada de mercado residencial tensionado.

Afade que es probable que el arrendatario actual abandone la vivienda pasado un afio, y se plantea
volver a arrendarla manteniendo la misma renta.

PREGUNTA DEL CONSULTANTE:

iTiene derecho a aplicar la reducciéon del 90% prevista en el articulo 23.2.a) de la LIRPF en un nuevo
contrato de arrendamiento si mantiene la renta del contrato de abril de 2024?

CONTESTACION DE LA DGT:

La DGT contesta negativamente.

Expone que para poder aplicar la reduccién del 90% en rendimientos del capital inmobiliario por
arrendamiento de vivienda en zonas de mercado residencial tensionado, es necesario que se
suscriba un nuevo contrato con una rebaja superior al 5% respecto a la ultima renta del contrato
anterior, aplicando, si corresponde, la cldusula de actualizacién anual.

En el caso presentado, si el nuevo contrato mantiene la misma renta que el de abril de 2024, no se
cumpliria el requisito de rebaja de mas del 5% respecto al contrato anterior, lo cual impide aplicar la
reduccion.

Normativa:

Articulo 23.2.a) de la Ley 35/2006, del IRPF:

Regula las reducciones aplicables a los rendimientos del capital inmobiliario por arrendamiento de vivienda. El
apartado a) establece la reduccién del 90% si se rebaja en mas del 5% la renta respecto al contrato anterior,
en zona tensionada.
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Sentencia

LGT. RECALIFICACION. El gL SUPREMO ANULA UNA LIQUIDACICON
i DEL IRPF POR RECALIFICACION INDEBIDA DE
Supremo anula una liquidacion del  yeta pe PARTICIPACIONES: HACIENDA |

IRPF por recalificacion indebida de ggggﬁgﬁggﬂgggﬁlhrgocsmM|ENTo
venta de participaciones: Hacienda

no puede sustituir el
procedimiento de conflicto
tributario con la simple calificacion

Fecha: 12/05/2025
Fuente: web del Poder Judicial
Enlace: Sentencia del TS de 12/05/2025

HECHOS
La recurrente, D2 Natividad, presenté en el IRPF de 2013 una ganancia patrimonial derivada de la
transmisién de participaciones a DIRECCIONOOO, formalizada en escritura el 7 de febrero de 2013,
seguida de amortizacion mediante reduccién de capital.
La AEAT, tras inspeccion, considerd que no se trataba de una ganancia patrimonial sino de un
rendimiento de capital mobiliario (art. 33.3.a LIRPF), por lo que practicd liguidacién que fue recurrida
hasta llegar al TS.

Objeto del recurso de casacion:
Determinar si la Administraciéon puede recalificar directamente la operacién sin acudir al
procedimiento del art. 15 LGT (conflicto en la aplicaciéon de la norma), y si, en su caso, la
contribuyente puede deducir las retenciones no practicadas.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO

El TS estima el recurso de casacion, anulando la liquidacién practicada.

Doctrina fijada: La Administracion no puede recalificar como reduccién de capital con devolucion de
aportaciones sin acudir al procedimiento previsto en el art. 15 LGT. Dicha recalificacién requiere la
tramitacion formal del conflicto en la aplicacion de la norma tributaria.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Art. 13 LGT: La calificacion tributaria permite a la Administracién calificar el hecho imponible con
base en su verdadera naturaleza juridica. Pero no puede sustituir a la simulacién o al conflicto en la
aplicacién de la norma.

2. Art. 15 LGT: La operacioén descrita tiene caracteristicas de conflicto: finalidad fiscal predominante,
ausencia de efecto econdmico distinto al ahorro tributario. Por tanto, se debid seguir ese
procedimiento, que exige informe preceptivo y vinculante.

3. La actuacion de Hacienda supuso una reconstruccién del negocio juridico atendiendo a su finalidad
y no una mera calificacion, lo que vulnera los limites legales.

NORMATIVA

Art. 13 LGT: Define la calificacion tributaria, usada incorrectamente como sustituto del conflicto.

Art. 15 LGT: Regula el conflicto en la aplicacion de la norma, que requiere procedimiento especifico.

Art. 99.5 LIRPF: Prevé la deduccion de retenciones no practicadas, si no son imputables al contribuyente.
Art. 33.3.a LIRPF: Define como rendimiento del capital mobiliario la devolucion de aportaciones.
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Actualidad del Poder Judicial

RESPONSABILIDAD SUBSIDIARIA

LA ADMINISTRACION ) |
DEBE PROBAR LA

CULPA DEL
ADMINISTRADOR

LGT. RESPONSABILIDAD
SUBSIDIRIA. El Tribunal Supremo
establece que la Administracion
debe probar la culpa del
administrador para imputarle la
responsabilidad subsidiaria de las
deudas tributarias y sanciones mi e ONES &

La Sala Tercera anula una sentencia de la Audiencia Nacional que confirmo el acto
de derivacion de responsabilidad subsidiaria al administrador de una empresa que
tenia deudas derivadas tanto en concepto de liquidacion como de sancion por IVA
de los ejercicios 2006 a 2008

Fecha: 22/05/2025
Fuente: web del Poder Judicial
Enlace: SENTENCIA TODAVIA NO PUBLICADA

La Sala Tercera del Tribunal Supremo, Seccion Segunda, ha declarado en la sentencia de 20 de mayo de 2025
que la responsabilidad subsidiaria establecida en el articulo 43.1.a) de la Ley General Tributaria tiene
naturaleza sancionadora, declaracion que comporta, por esa razén, el reconocimiento en favor del
responsable de determinadas garantias derivadas de esa naturaleza.

Aunqgue la doctrina que considera que estamos en presencia de materia sancionadora -para esta especifica
modalidad de la responsabilidad subsidiaria- no es ciertamente nueva, la que el Tribunal Supremo habia
declarado anteriormente se referia a la antigua versidon de esta institucién, regulada en el articulo 38.1 de la
derogada LGT de 1963, que por lo demas no difiere, en su formulacién legal, de la redaccién vigente y
aplicable al caso.

Ademds de contar esta jurisprudencia de la Sala Tercera con diversos precedentes, la condicion de ilicito
sancionador de esta particular forma de responsabilidad subsidiaria -que recae aqui sobre el administrador
de una sociedad mercantil que hubiera cometido infracciones tributarias- ha sido reconocida también por
el Tribunal Constitucional, atendido el hecho de que por virtud de esta derivacidon el responsable se hace
cargo de las deudas de otro, que debe afrontar, en este caso de la entidad de la que se era administrador.

El Tribunal Supremo, en la sentencia comentada, analiza las consecuencias que la naturaleza sancionadora
de la derivacion de responsabilidad subsidiaria del articulo 43.1.a) LGT conlleva en el régimen de derechos y
garantias del declarado responsable subsidiario.

1. La primera conclusion, vista la jurisprudencia de esta Sala y la doctrina constitucional, es que se prohibe
la responsabilidad objetiva del administrador, lo que sucederia si ésta se exigiera atendiendo solo a la
condicion de administrador social, con vulneracién del principio de presuncion de inocencia.

Por tanto, no cabe basar la derivacién de responsabilidad en la existencia de una responsabilidad meramente
objetiva en la conducta de los responsables, pues, como hemos afirmado, se predica la naturaleza
sancionadora de este procedimiento de responsabilidad, lo que implica que, como en cualquier sancién, se
ha de acreditar que concurre culpa en la conducta del sancionado.
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Segun reiterada jurisprudencia, el caso de responsabilidad subsidiaria del articulo 43.1.a) LGT requiere la
presencia de un doble requisito objetivo, esto es, la condicion de administrador del responsable y la
existencia de infracciones tributarias cometidas por la sociedad; y de un requisito subjetivo, consistente en
la valoracion de una conducta culpable del responsable, la que seria determinante de la comision de las
infracciones tributarias por la sociedad.

Por ello, la declaraciéon de responsabilidad subsidiaria no se satisface con la simple identificacion de la
cualidad de administrador, sino gue es preciso algo mas. Se exige que éste incurra en las conductas que
describe la ley, lo que impone a la Administracion una explicacion de por qué al administrador a quien sefiala
como responsable le atribuye alguna de aquéllas.

2. Una segunda garantia que deriva de la naturaleza sancionadora de esta institucion, conectada con la
anterior, es que la prueba del hecho vy la culpabilidad corresponde a la Administracién, no siendo posible la
inversion de esa carga. Esta deberd probar la existencia de una accién u omisién imputable y culpable por el
responsable subsidiario, sin perjuicio de que éste Ultimo, una vez probada su responsabilidad, pueda valerse
de los medios de prueba que considere oportunos para acreditar la existencia de un hecho impeditivo o
extintivo.

La Sala Tercera anula una sentencia de la Audiencia Nacional que confirmé el acto de derivacién de
responsabilidad subsidiaria al administrador de una empresa que tenia deudas derivadas tanto en concepto
de liquidacion como de sancién por IVA de los ejercicios 2006 a 2008. El recurrente ya habia dejado de ejercer
como administrador cuando se produjo la inspeccidn tributaria.

La Audiencia Nacional considerd que si la empresa habia sido sancionada por una infraccion tributaria y no
podia pagar la deuda (estaba fallida) en ese caso se podia reclamar el pago al administrador si habia actuado
con pasividad o negligencia.

Segun la sentencia ahora anulada, bastaba con que la Administraciéon acreditase la sancion a la sociedad y |a
insolvencia de ésta para activar la responsabilidad subsidiaria del administrador. A partir de ahi, era el propio
administrador quien, segun la sentencia recurrida, debia probar que actud correctamente con la diligencia
exigida por la ley mercantil.

El examen sobre este punto, el de la carga de la prueba, no es ajeno a la naturaleza sancionadora de la
conducta tipificada en el art. 43.1.a) LGT, que no resulta compatible con la atribucién al responsable
tributario, bajo tal consideracion, de la carga de probar su inocencia, por asi prohibirlo el derecho
fundamental a la presuncién de inocencia (art. 24 de la Constitucién Espafiola).

Antes al contrario, es la Administracion la que debe precisar la conducta que determina la negligencia en la
actuacion del administrador, sin acudir a férmulas estereotipadas que fundan la responsabilidad en la mera
condicion de administrador y en la referencia a una actitud pasiva, pues tal exigencia es consecuencia directa
de la naturaleza sancionadora ya apreciada en la sociedad.

En definitiva, no corresponde al administrador probar la inexistencia de culpabilidad, sino que es la
Administracion a quien incumbe acreditar esa culpabilidad, por ausencia de diligencia del administrador al
cumplir las obligaciones fiscales del deudor principal. Es mas, las dudas que en este dmbito pudieran
suscitarse deberan resolverse aplicando, en todo caso, el principio in dubio pro reo, caracteristico de la
materia sancionadora.
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